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Kartoversikt som viser bebyggelsen i sentrum av Kirkelandet for brannen 1940 (til
venstre) og planlagt ny bebyggelse (til hoyre).

Administrasjonsradet som bestod av
Hoyesteretts medlemmer bestemte at
planen for Kristiansund matte foreligge
st. 10. september skulle
planene for 6 andre byer veere klare,

BSR-Kristiansund og Erik Rolfsen.

Arkitekt Erik Rolfsen ble forespurt av
sin tidligere lzerer, professor Pedersen
om  bli leder av kristiansundskontoret.
Han var i utgangspunktet skeptisk, men
tok likevel en tur til sin fadeby. Han ble
meget rystet over de adeleggelser han s,
og sa ja til lederjobben. Blant de andre
som var tilknyttet kristiansundskontoret
kan nevnes arkitektene Knut Cleve,
sten Stang, Bent Neess, Jens P. Jensen og
Horntvedt.

BSR sitt mandat var 4 lage en regule-
ringsplan for de rammede deler av byen.
Rolfsen prioriterte i forste omgang
arbeidet med 4 lage en general-
plan/soneplan for derigiennom 4 kunne
trekke opp hovedlinjene for byens utvikl-
ing. Han lagde ogsd utkast til mer detalj-
erte reguleringer.

BSR-Kristiansund hadde Pedersens plan-
skisser fra for krigen som grunnlag for
reguleringen. Eventuelle endringer ble
droftet med Pedersen. Han var flere gang-
er i Kristiansund for  diskutere med
sine medarbeidere, men det hendte oftere
at de oppsokte han. BSR-Kristiansund
hadde i sitt planarbeid ingen dirckte
kontakt med de tyske myndighetenc.

Planutkastene ble forst vedtatt av kom-
munen, og derpa oversendt til professor
Pedersen.

Erik Rolfsen dro til Sverige i arsskiftet
1942/43. Han ble kalt over til gjenreis-
ningsdepartementet i England som ble
ledet av statsrad Frihagen.

Plankontroll og oppfalging fra sentrale
og tyske myndigheter.

25. september markerer et viktig skille i
BSR sitt arbeid. Pa denne dato ble
Administrasjonsradet opplost og Quis-
lings kommisariske regjering ble

utnevnt. BSR ble overfort til gienreis-
ningsavdelingen i Innenriksdepartement-
et, og arbeidet med gjenreisningsplanene
ble satt under strengere tyskoppsy!
Dette forte tl at en rekke av de norske
arkitektene trakk seg ut av arbeidet

Et utslag av denne innskjerpingen var at
de tyske myndigheter i ferbruar 1941
fremmet onske om at «reguleringsplan-
ene matte bli gjort til gienstand for skisse-
messig arkitektonisk bearbeidelse.»

Rent konkret onsket tyskerne fasadeopp-
riss for gater og plasser samt modeller
som kunne vise hvilke muligheter for
arkitektonisk utforming som 1a  plan-
ene. I praksis ble arbeidet lagt opp

slik at en bestemt gruppe arkiteker
arbeidet med en bestemt by. Da forslag-
ene il arkitektonisk bearbeidelse forela
ble de gjennomgatt av oberbaurat Step-





[image: image11.jpg]FEISTANSUAT #“

Hitustrasiors Arkiteki Juc. Hansen, Kristiansund kommunes arki

Oppriss som viser forslag til arkitektonisk bearbeidelse av Oppfartsgaten (Kaibakken). Legg spesielt merke til radhuset med hoyt
tarn ved sjoen, det pompose kultursenteret ved Kongens Plass og kirken pd toppen av Barmanhaugen.
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Christ Allan Sylthe.

EBYGGELSE 0G
REGULERING
FOR KRIGEN.
Den gamle treby
Kristiansund ble
regnet for 4 veere
blant de vakreste i
landet.

Havnen, det sentrale element i denne
byen, var omkranset av en mengde kjop-
mannsannlegg, det ene mer prangende
enn det andre. Kristiansunds okonomi-
ske velmakt gjenspeilte seg i denne
bebyggelsen. Kjopmennenes bolighus
var inspirert av de tronderske trepaleer.
Det var lange bygninger i 2 ctasier,
utvendig Kledd med staende panel. De
hadde enten saltak eller valmtak, tekket
med rod uglasert eller svart glasert
pannestein. Midt i hovedfasaden var ofte
inngangsdoren omkranset av en kostelig
utformet portal, en trekopi av de Klass-
iske steinportaler.

Side om side med bolighusene 4 pakk-
husene, byens forradskammer hvor
Klippfisk, torrfisk og sild for svimlende
verdier ble oppbevart. Pakkhusenes
vindhus hadde karakteristiske svungne
gavler.

Bakenfor kjopmennenes storslitte bolig-
er 14 stabbur, fjos o.l. Her I ogsd sma-
karshus som var langt mer beskjedne |
dimensjon og detaljering, og som pd en
malerisk mate foyde seg etter det sterkt

Kuperte terreng. 1 de velregulerte nyere
bydeler 14 bygdrder med frodig sveitser-
stildetaljering skulder ved skulder.

Arkitekt Knut Cleve, i en periode sjef
for Kristiansundsavdelingen av Brente
Steders Regulering, (BSR), har beskrevet
det gamle bysentrum pa Kirklandet pa
folgende mate:

«Det brente strek pa Kirkelandet ligger
pa den sydastre del av oya, o strekker
seg over et omride pd 400x600 meter i
nordsyd-retningen. Forretningssenteret
i den sondre halvdelen, o var vokst
opp uten plan. Gatene var bratte, trange
og krokete. Kvartalene var dype og fulle
av uthus. Hovedbygningene var for det
meste 2.etg. trehus med hoy sokkel som
var innredet til butikker. Langs kaien 1
svaere pakkhus av tre tett i tett. Den
nordre halvdelen, Haugan, var et utpreget
boligkvarter, bygget over et sjakkbrett-
skjema med karrebebyggelse. Vest for
Haugan I byens hovedtrafikkdre, Lang-
veien, sydover langs overparken og Ner-
parken, til den i en bue skar inn i hjertet
av sentrum der torget 13, Vestenfor park-
ene var der nok et boligstrok som brente,
Lokka.»

PLANLEGGINGSAPPARATET.
BSR og Sverre Pedersen.

Sverre Pedersen ble lederen for BSR.
Han ble derved faglig hovedansvarlig for
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alle de reguleringsplaner som ble laget
for gjenreisning av omkring 100 byer og
tettsteder etter krigen.

Sverre Pedersen hadde en sterk posisjon
i norsk byplanlegging. Han ble ferdig
utdannet arkitekt fra NTH 1901, og
avsluttet sin tilleggsutdannelse i Hann-
over i 1903. Blant annet giennom sine
eregéende studier i Tyskland bl han
fascinert og inspirert av tyske byplanide-
aler. Hans byplanarbeider er tydelig
inspirert av klassisismens og barokkens
byplaner med stor vekt pa symmetri,
utsikisakser og plassdannelser.

Ved siden av sin gjerning som leder av
BSR var han professor ved arkitektavdel-
ingen, NTH, fra 1920 til 1952. Han dode
1971

Organiseringen av reguleringsarbeidet.

Fa dager etter bombingen dro et utvalg
bestaende av ordforer Ulrik Olsen, rad-
mann Anton O. Naess og formann-
skapsmedlem banksjef Ivar Bac til
Trondheim for 4 engasjere professor
Sverre Pedersen til & utarbeide reguler-
splan for de brente omrader i Krist-
nsund. Pedersen hadde hatt reguler-
ingsoppdrag for kommunen for krigen,
og kiente dermed godt de stedlige for-
hold. Pedersen takket derfor ja til opp-
draget.

Whusirasjon: Arkiekt Jac. Hansen, Kristiansund Kommines arkis

Legg spesielt merke (il ridhuset med hoyt
Barmanhaugen.

Underveis hadde man ogsa droftet &
arrangere arkitektkonkurranse for 4
kunne sté friere i valg av endelelig
utkast, men flertallet gikk inn for &
engasjere professor Pedersen.

Like etter motet med kristiansunderne
fikk Pedersen lignende henvendelse fra
Molde, Steinkjeer, Namsos og Andals-
nes, og det viste seg raskt nadvendig
med sentral koordinering av dette om-
fattende planleggingsarbeidet.

I slutten av juni 1940 ble han kontakiet
av riksarkitekt Crawfurd-Jensen (for-
mann i Gjenreisningsnemnden), arkitekt
Georg Eliassen (medlem av krigsskade-
tryeden) og byrésjef Schultze (arbeidsde-
partementet. I mote med disse ble han
anmodet om & overta arbeidet med &
skaffe de brente byer og steder nye regu-
leringsplaner. Han takket ja, og ordning-
en ble stadfestet av Administrasjons
radet.

Pedersen satte i gang arbeidet 1.juli
1940. Han befant seg da i Kristiansund
hvor han som en begynnelse ansatte 2
assistenter til 4 utarbeide ferdige planer
pé grunnlag av hans forhandsskisser.

Organisasjonen fikk betegnelsen BSR,
Brente Steders Regulering. Den hadde i
starten ingen kontorer og ble helt felt-
messig ledet. Hovedkontoret ble forst
lagt til Trondheim til 2 ledige tegnesaler
pa NTH. Her var det rik tilgang pa arki-
tektstudenter som kunne hjelpe til med
tegne- og modellarbeid. Senere ble
hovedkontoret flyttet til Oslo.

Det ble ganske snart opprettet cgne
avdelingskontorer pa det enkelic ramm-
ede sted, ogsd i Kristiansund. Arkitekt
Erik Rolfsen, selv fra Kristiansund, var
leder av kristiansundskontoret frem til
desember 1942 da han ble avlost av arki-
tekt Knut Cleve. De reguleringsutkast
som ble utarbeidet ved avdelingskontor-
ene ble straks sendt Sverre Pedersen ved
hovedkontoret for gjennomgdelse.

De statlige og kommunale myndigheter
onsket at reguleringsarbeidet skulle
starte snarest mulig slik at det mest nod-
vendige byggearbeid kunne startes for
telen kom i jorda. Forarbeidet til planar-
beidet métte derfor bli noe mangelfullt.
Det ble ikke tid til omfattende underso-
kelsesarbeider, Ofte manglet man over-
sikt over hva som hadde veert i de brente
kvartaler.
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Oppfartsgaten (Kaibakken), med utsikt over havnen og Tustnafjella.

han og baurat Luther, Den arkitekto-
niske bearbeidelse var ferdig gjennom-
gatt og godkjent av Stephan og Luther i
lopet av juni 1942, Resultatet av disse
arkitekturskisser ble sa innarbeidet i
hovedlinjeplanene (reguleringsplanenc)
som pa dette tidspunkt allerede var
approbert. Dette resulterte i mindre
justeringer i reguleringsplanene. Planene
ble s behandlet av de respektive komm-
uner og dereter stadfestet av departe-
mentet.

Den nevate oberbaurat Stephan var en
sentral person i det tyske planapparat.
Han var hovedavdelingsleder hos Gene-
ralbauinspektor fiir die Reichshaupt-
stadt, Albert Speer. Sammen med baurat
Luther reiste Stephan til de fleste ramm-
ede steder, hvor planene ble giennom-
git. Stephan kom med bemerkninger il
planene, men holdt ogsi foredrag om
moderne byregulering til de fleste av
medarbeiderne | BSR og dessuten en
rekke innbude arkitekter. Stephan la
vekt pa & understreke at reguleringsar-
beidet var et norskt anliggende som
matte utfores av norske artkitekter. Hans
bemerkninger gikk i stor grad pa at man
hadde tatt for mye hensyn il lokale for-
hold og private grunneierinteresser. Han
onsket seg ogsé starre dimensjoner pi
enkelte av gatene og mer giennomtenkt
utforming av plassdannelsene.

De tyske myndigheter ansd det som en

viktig oppgave 4 sorge for skolering av
de norske planleggerne. Selveste profe
sor Albert Speer inviterte en rekke pri-
vatpraktiserende arkitekter, de fleste av
medarbeiderne i BSR og Sverre Pedersen
pa studiereise til Berlin for 4 studere
nyere tysk byregulering og arkitektur. De
ble tatt med rundt for 4 bese en del byer
og anlegg, og de fikk hore en rekke fore-
drag, blant annet om Speers planer for
Rikshovedstaden.

Man kan undre seg over hvorfor de nor-
ske planleggere og arkitekter takket ja til
en slik studietur. Det kan forklares med
at tilsynelatende servilitet ovenfor tyske
myndigheter var en betingelse for &
kunne arbeide i fred med det viktige,
gjennoppbyggingen av landet. For de
norske arkitektene var det viktigste regu-
leringsplanenes hovedstruktur og hoved-
innhold. Den pompase arkitektoniske
utforming var kosmetikk som skulle
vaskes av etter frigjoringen.

Gienreisningsinstituttet.

Kristiansund hadde de mest omfattende
skader av samtlige krigsskadde byer.
Omirent 60 % av byen var rasert. Av
denne grunn etablerte Administrasjons-
radet 26.07.1940 et eget Gjenrcisningsin-
stitutt i Kristiansund, det eneste i landet
Initiativtaker var juristen Johs.M.Riverts
som i mellomkrigstiden hadde hatt med





[image: image3.jpg]byen 4 gjore gjennom sin gierning i
«Gieldssaneringsinstituttet.

Gienreisningsinstituttet skulle gi oko-
nomisk og administrativ hielp med
utgangspunkt i samlet krigsskadeerstat-
ning. De skulle ogsi fore bygningstek-
nisk og ekonomisk kontroll over gjen-
reisningsarbeidet. I disse oppgavene
samarbeidet de med de ordnizere
komunnale myndigheter. Gjenreisnings-
instituttet ble ledet av gjenreisningssjel
ark. Eivin H.Grimsgaard. O.r.sakforer
Erik Poulsson var forretningsforer, men
ble fra 1101941 avlest av Otto Galtung
som ogsa hadde juridisk uidannelse.

Gjenreisningssjefens oppgave var 4 sikre
en nocnlunde kvalitet p gjenreisnings-
arbeidet. Det var med de sparsomme res-
surser umulig & skape arkitektoniske
perler. Viktigere var det 4 bearbeide pro-
siektene slik at man unngikk avslag hos
de sentrale myndigheter. Han skulle ogsé
sorge for tilgang av de nodvendige bygze-
materialer, ofte ctter strenge rettferdis-
hetsprinsipp. Fordi han derfor ofte matte
gripe inn i gjenreisningsprosjektene ble
han ofte omtalt som «byens mest hatede
mann».

Byarkitekten, arkitektonisk bearbeidelse.

Den internasjonalt kjente norske arki-
tekt Arne Korsmo ble sommeren 1940
kontakiet av gjenreisningssjef Grims-
gaard. Han ville ha Korsmo oppover til
Kristiansund for & se pa en bebyggelses-
plan for Lokka. Korsmo dro oppover i
august 1940. Han ble imponert over den
driftige and han matte i byen til tross for
«strengt hav og brente hus». Han
bestemte seg for & bli for & giore en inn-
sats i denne byen. Radmannen enga-
sjerte han til & veere konsulent for kom-
munale byggeplaner, og han kom til &
fungere som byarkitekt i Kristi

Hans forsic oppgave som byarkitekt ble
& utarbeide forslag til plassering av de
forskjellige kommunale bygninger.
Denne oversikten var klar utp dret 1941,
Arbeidet besto i 4 analysere behovet for
Kommunale bygg, og foresl4 plassering
av disse. Denne arbeidsoppgaven forte
med seg mye tidkrevende, grunnleggende
registreringsarbeid.

Fra November 1940 ble det etablert et
direkte samarbeid mellom professor

Pedersen og byarkitekt Korsmo. Rad-
mannen ville at byarkitekten skulle lage
forslag til bebyggelse ved Lyhsalmennin-
om folge av det tyske krav om
arkitektonisk bearbeidelse ble byarki-
tekien ogsd anmodet om 4 lage en mer
detaljert plan for sentrum, deriblant
levere oppriss av gate- og plassvegger.
Det er vikiig 4 merke seg at tyskerne
ellers ga fa eller ingen signal om Avordan
arkitekturen skulle utformes

Den nevite arkitektoniske bearbeidelse
av Kristiansundsplanene ble utfert som
samarbeid mellom hovedkontoret for
BSR, byarkitekt Korsmo, gienoppbyeg-
ingssiefen, professor Moe, arkitekt Jac.
Hansen og tilkalte fagfolk. Det ble blant
annet laget modeller for belysning av
plasseringsalternativ for offentlige byge.
Det ble ogsa laget gateoppriss og per-
spektiver for presentasion for et bredere
publikum. Den arkitektoniske bearbeid-
else ble avsluttet da reguleringsplanene
gikk til justering 31.7.1941.

Byarkitekt Korsmo var opptatt av 4 gi
ejenreisningsbyen et enhetlig arkitek-
tonisk preg. Han mente at man métte
forsoke 4 kombinere tidsmessige funk-
sionskrav med en god gjennomarbeidet
byggestil, slik man i cempiretiden» i
byen hadde makiet & giennomfore sin
tids preg harmonisk, men likevel rikt
variert.

Korsmo hadde ogsé Klare synspunkt pa
arealbruken. Han mente det var lettere
for publikum 4 orientere seg i en by med
bestemte behovssentra. Han mente like-
dan at det ville lette brukersituasjonen
om allle funksjoner som harte sammen
var samlet néer hverandre.

Av de kommunale byggeprosjekt han
laget forslag til, vil jeg raskt nevne folg
ende: «Bondesenter» ved Allanhagen
med hotell, kafe, lager, rutebilsentral,
utstillingsplass, fryser o slakteri. Ut-
videlse av sykehuset. Ny brannstasjon,
radhus, fiskehall. Nytt kultursentrum
ved «Festplassen» (Kongens Plass) med
svommehall, turnhall, bibliotek, kino og
yrkesskole. Nytt Tinghus med lokaler for
politi, sorenskriver, byfogd, lagmanns-
rett og fylkeskontorene. Plassering og
utforming av ny kirke, bade pa Bar-
manhaugen og pa den gamle tingstuc-
tomta. Minnesmerke over «Byens
Brann» ved foten av Barmannhaugen
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Allerede sommeren 1940 ble den lovlige
kommunale ledelse satt tl sides. Ordfo-
rer og kommunestyre ble avsatt. Rad-
mannen ble oppnevat som ordforer, og
overtok ledelsen av forvaltningen. Denne
ordningen fungerte i 2 4r inntil man inn-
forte den nye ordning med NS-ordforer
og NS-radmann. Men disse blandet seg
lite inn i forvaltningen som ble utfort av
kommunale funksjonzerer og kommu-
nale utvalg pa ordiner mate.

Det kom i stand et effektivt samarbeid
mellom statlige og kommunale etater.
Den tekniske etat i kommunen kom til &
besta av bygningssief Kiel, byingenior
Rokkum, hans nestkommanderende sivil-
ingenier Svenning, og byggeleder sivil-
ingenior Alme. Som nevnt fungerte Arne
Korsmo som byarkitekt, men han ble i
1942 avlost av arkitekt Carsten Stang.

Privatpraktiserende arkitekter.

Som nevnt tegnet byarkitekt Korsmo
utkast til en del enkeltbygninger, blant
annet husrekken i Konsul Johnsens gate
fra Brostrup Miillers hus og el stykke
nordover. Gienreisningen ga imidlertid
ogsd mange oppdrag til privatpraktiser-

ende arkitekter. Av byens egne kan nev-
nes arkitekt Sverre Witzoe, arkitekt
Erling Wold og arkitekt Sivert Glaerum.
Den landskjente arkitekt Bengt Heiberg,
bosatt i Oslo, tegnet ny enebolig for
Gunnar Rolfsen i Langveien S1.

Blant de tilflyttede privatpraktiserende
arkitekter vil jeg spesielt nevne arkitekt
Oyvind Ramstad. Han kom il Kristian-
sund for 4 arbeide ved Gienrcisningsin-
stituttet i 1941. 1 1945 startet han sin
egen arkitektpraksis, og han ble i Krist-
iansund helt til han ansd byen som gjen
reist langt ut pa 1950-tallet

SONEPLANEN

Den forste leder av BSR-Kristiansund,
Erik Rolfsen, prioriterte som nevnt
arbeidet med soneplan for Kristiansund
Han fant det viktig 4 streke opp hoved-
retningslinjene for byens onskede utvik-
ling for man gikk i gang med detaliregu-
leringen. Mye tyder pé at Rolfsen, i sitt
arbeid med soncplanen, ble spart for
tysk innblanding.

Et viktig utgangspunkt for denne sone-
planen var a holde og forbedre kontak-
en med byens oppland. Dette mate skie
ved utvikling av gode trafikkliner, og
ved stadig mer intens utveksling av varer

Htustrasgon: Erik Rolfsen, Knstansund kommanes arkiv

Bebyggelsen ved havna med ridhus og fisketorg til venstre og gavibebyggelse i

«bryggestily (il hoyre.
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Forutsetningen for en jevn utvikling var
at hele Nordmores befolkning ble knytt-
et sammen, med byen som et levende
midtpunkt.

Som ledd i arbeidet med & knytte byen
sterkere til omverdenen ble det foreslatt
a fore jernbanen frem til Kri
med jernbaneterminal i Melkvika pa
Nordlandet.

For 4 vinne tilbake det omland som tid-
ligere var tapt blant annet til Trondheim
ble det i Vagen foreslatt 4 bygge ut et
senter for landbruksinteressene, med
Kjottsentral, markedsplass, rutebilsta-
sjon m.m. Rolfsen presiserte ogsé at
byens fremtid var avhengig av mulighet-
er for industrietableringer i stedet for
ensidi satsing pa den sjansebetonte
fiskerinzeringen.

Den skissemessige soneplanen omfattet
byomradene og skulle kort fortalt vise
byens struktur og naturlige utviklingslin-
jer. Den skulle konsentrere seg om 4 vise
planlagt arealbruk og sammenbindende
veisystem.

Eksempel pa «gjenreisningsportal» i
etterkrigs bolighus i Peter Rosentreeders
gate, Kirkelandet. Portalen var en para-
frase av de Klassisistiske portaler i byen

Som brant i 1940.

Soncplanen skisserte hovedinnfartsvei
over Nordlandet, toppen av Gomalandet
og Viadukta, og fortsettelse over i Lang-
veien. Den viste ogsd hvordan ny bebygg-
else kunne utvikles langs denne hoved-
veien. Bebyggelsen skulle grupperes
adskilt av apent land eller park. Hver
bebyegelsesgruppe er plassert rundt en
senterplass til side for hovedtrafikkaren.

Bortsett fra i de sentrale strok av Kirke-
landet ble boligene foreslatt utformet
som smahus med hager, gruppert i
klynger, og i direkte kontakt med det fri
terreng.

Byen var i ferd med 4 gjennomga en pro-
blematisk endring fra det 4 veere sjo-
fartsby til det 4 veere endepunki pa en
riksvei. Dette ble et sentralt problem i
byplanarbeidet.

Soneplanen pekie ogsi pa at det er gode
forhold for sjerettet industri ved Nord-
sundet. Kraftkrevende industri er fore-
slatt plassert ved Omsundet.

Soneplanen konkluderte med at det var
begrensede muligheter for utbygging av
byen. Til supplering av de cksisterende
byomradet ble det derfor foreskitt opp-
retting av nye «byer» ved Omsundet, ved
Karihavet (Kvistvik-Oydegard) og i
Sunndalen.

REGULERINGSPLANEN.
Reguleringsoppgaven.

Reguleringsoppgaven bestod i 4 plan-
legge ny sentrumsbebygeelse til erstatn-
ing for den som ble skadd av bombing-
en. Man matte imidlertid vente med &
byege i brannstrokene. Derfor ble det
nodvendig 4 legge tl rette for midlertidig
bebyegelse i byens utkant. Man matte
derfor bade lage ny sentrumsplan og
bebyggelses- og reguleringsplan for peri-
fere strok.

Prinsipp og hovedideer.
Byplan

Under reguleringsarbeidet var det faglig
holmgang mellom 2 konkurrerende
byplanteorier. Den ene var den klassiske
byplanerori med stor vk pi en regel-
messig og klar byplanstruktur med mar-
Kerte hovedgater, utsiktsakser og bevisst
utformede plassdannelser. Det ble lagt
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byplanen, slik som hovedgater, hoved-
plasser m.m. Den andre retning gikk
under navnet bioteknisk byplantcori
Denne teori kan fores tilbake il byplan
teoretikeren Camillo Sittes byplanideal
som han gjorde kjent gjennom sin bok
«Der Stadiebau nach seinen kunstler-
ischen Griindsatzen» i 1889. Den ble sett
pi som langt mer moderne enn den Klas-
siske. Den fordomte stive rette reguler-
ingslinjer, og forsaker heller  spille pa
uregelmessige og maleriske effekter i
gatebildet. T den biotekniske teori ble det
lagt vekt pa 4 skape et tilfeldig og selv-
grodd preg. Gatene skulle helst gé | sving
er og kroker, blant annet for & lune mot
stormen. Sann sett skulle dette byplan-
ideal passe godt i vindfulle Kristiansund.

Professor Pedersen var Norges fremste
tepresentant for den Klas
ori, og krigstidens reguleringsplaner bar
sterkt preg av dette. Etter krigen ble plan-
ene «fornorsket» gjennom oppmyking i
den biotekniske and.

Sverre Pedersen sokte oftc inspi
barokkens byanleg. Han Klarte 4 finne
Klare likhetspunkt meflom Kristiansund
og Roma. | hans oyne var forholdet mel-
lom havna med fisketorget og Kongens
Plass som forholdet mellom Forum
Romanum og Michelangelos Capitol-
hoyde. Hoydeforskjellen mellom havne-
omradet og Kongens Plass var ca 12
meter, det samme som hoydeforskjellen
mellom Forum Romanum og Capitol-
hoyden. Pedersen mente at havna var
Kristiansunds liviylte «Forum, og han
ville gi Kongens plass samme funksjon
som Capitolhayden med vikiige offent-
lige byee. Fra Capitolhayden sa man
utover den lavere byen med mange fine
bygninger. Fra Kongens Plass kan man
se nedover Oppfarten med pulserende
liv, o man ville se utover havna og et
sjeldent vakkert fiellandskap i bak-
erunnen

Sentrumsplanen var formet over 4 hoved-
ideer. Oppfarten (kaibakken) var den
viktige nye hovedgaten som skulle for-
binde havneomradet med sentralplass-
en/festplassen «Kongens Plass» og de
‘ovre bydeler. Oppfarten var ogsa vikiig
som utsiktsakse med Barmannhaugen
med planlagt kirke i ene ende av aksen,
og Tustnafjella og Nordsundbrua i andre
enden. Oppfarten ble sett pé som hoved-
erepet i Sentrumsplanen. Bolighebyzgel-
seni de ovre bydeler skulle utformes

som dpen bebyggelse knyttet til hager,
Iekeplasser og beplantning. Det ble ogsi
ansett som sveert viklig 4 fa til et sam-
menhengende parkdrag fra Vanndamm-
an og ned gjennom sentrum. I forrer-
ningsstrokene ble det foreslatt at
bebyggelsen skulle formes som lameller i
Koteretningen.

Hagebyideen sto ogsa sentralt i sen-
rumsplanen. Hagebybevegelsen kom
som reaksjon pa industrialismens by-
miljo. Det nye byidealet ble smabyen i
landlige omgivelser. Bykjernen skulle
grupperes rundt en sior sentralplass.
Grontomradene mitte veere mest mulig
sammenhengende pa grunn av spaser-
veien og funksjonen som brannintervall,
Boligene skulle ligge i nzer kontakt med
rekreasjonsomréder, og med adkomst
fra rene boliggater. I Kristiansund ble
hagebytanken blant annet realisert gjen-
nom det omtalte parkdraget som bade
var byens gronne lunge og branninter-
vall. Etablering av idretisanlegg i Folke-
parken er utslag av samme ide.

Bebyggelsen

Kristiansunderne hadde fatt store deler
av sin kjaere by odelagt under bombing-
en. Det ble derfor ytret sterke onsker
om at byen matte fi beholde sitt scer-
preg, og at arkitekturen matte tilknyttes
de stedlige gode byegetradisjoner fra
gammel (id.

Planleggeren lot seg spesielt inspirere av
folgende trekk ved den stedlige bygge-
skikk: Pakkhus med store gaver og
vindhus. Frittliggende herskapshus med
valmtak. Mindre boliger i rekke med sal-
tak. Kraftig panel (tommermannspanel)
ilys farge. Brede, men lite fremspring-
ende gesimser, vindskier og lister

Disse karaktertrekk er pa forskjcllig vis
sokt giendiktet i gienreisningsarkitcktu-
ren. Pé Kirkelandet ble bebyggelsen ved
havnen utformet som betongkopier av
de tradisionelle kjopmannshusaniege.
bestaende av tilbaketrukket bolighus,
flankert pa begge sider av pakkhus med
gavien ut mot havnen. De nye rekkehus
lenger oppe i byen ble ofte utstyrt med
smarutede vinduer, gatedorenc var ofte
lett forenklede kopier av de klassiske
portaler som var s typiske for Kristian-
sunds gamle patrisierhus.




[image: image7.jpg]Disse historistiske stilkopicrende tenden-
ser sto i sterk kontrast til den mer radi-
Kale funksjonalisme som var i utvikling i
mellomkrigstiden. Kopieringen av gamle
stilarter var sikkert nok ment som et for-
sok pa a stille befolkningens lengsel til-
bake til den by de hadde mistet.

Ogsé fargesettingen ble et vikiig poeng i
gjenreisnings-arkitekturen. Mange av
bygningene var skapt over samme enkle
hovedlest, kun med litt overskudd og
variasjon i portalomramming og annen
detaljering. Man sokte il giengjeld  live
det hele opp med sterk variasjon i farge-
settingen. Kristiansund ble derfor kjent
under navnet «malerskrinet», eller for a
et mer seriost, «den polykrome by».
Det mest utrerte utslag av den polykro-
me and finner vi i Lokkas trebebyggelse
hvor rode, bl, gulc og gronne rekkehus
frekt ligger side om side. De murie forre-
tningsgarder lenger ned mot havna fikk
ofte en dusere og mer werverdig farge-
holdning, med mineralittpuss i sarte gri-
nyanser, (gragronn, grabld, grirosa osv.).

Planen kom ogsii til & inneholde ret-
ningslinjer om byggehoyder, tomteutnyt-
telse og orientering. I sentrumsomradene
skulle bebyggelsen besta av 3-ctasies
murbebyggelse.

Som et seertilfelle ble det gitt tillatelse til
4-ctasies bebyegelse nede ved kaia for
gi best mulig utnyttelse av vanskelig og
kostbar byegegrunn. Gaterommet skulle
i sentrum ha en bredde pa 15 metcr
Lamellbebyggelsen i sentrum skulle
orienteres i nord-syd retning for 4 skape
Iys og luft mellom blokkene. @nsket om
apen bebyggelse i boligomradene kom i
konflikt med onsket om skjermede ute-
rom i det veerharde klima. De fleste fore-
trakk likevel dpen bebyggelse.

For & hindre nye altodeleggende by-
branner ble det lagt strenge brannkray til
den nye sentrumsbebyzgelsen. I alminne-
lige gater skulle gatebredden som nevnt
viere 15 meter. De 2 hovedgatene Lang-
veien og Oppfarten hadde en bredde pa
hele 24 meter. Arsaken til de breie
hovedgatene var bide storre trafikk-
belastning og ensket om & skape brann-
intervaller. Det var ogsa strenge kray til
materialbruk i sentrumsomradene.

Huset mitte ha murte eller stapte yticr-
vegger med sementpuss eller edelpuss.

Sentrumsplan for Kirkelandet.

P4 grunnlag av den omtalie soneplan ble
det laget reguleringsplaner for hver av
«landene». Den mest interessante er
reguleringsplanen for Kirkelandets sent-
rum, den sakale Sentrumsplanen. Jeg
vil beskrive de vesentligste trekk av
denne. Kristiansunds posisjon som hav-
neby var tenkt styrket giennom en stor-
stilt opprusting av kaianlegget. Det
skulle anlegges ny pir ved Devold-
holmen, og Kaibredden skulle utvides
sterkt. Ved Sorsundet skulle det lages et
sammenhengende kaianlegg som p Sor-
holmen skulle ende opp i vippebro-molo
over til Innlandet.

Hovedgrepet i sentrumsplanen var den
24 meter brede Oppfarten som skulle
forbinde kaiomradet med det ovre forret-
ningssenter. Oppfartens store bredde ga
den preg av «Almenning», et tradisjon-
elt trekk i norske kystbyer. Kontakten
mellom havneomradet og det ovre
byplata skulle ogsa bedres gjennom
storre trappeanlege ved Meieriet og ved
Radhuset. Vestre Allmenning (Lyhsall-
menningen) skulle forlenges nordover til
Langveien.

De fleste gatene mitte omlegges o reites
opp. Et viktig byplanmessig knep som
ble foreslatt var & etablere et ringveisy-
stem rundt sentrum, bestaende av
Storgata-Hauggata-John Allans gate og
Clausensgate.

1 trad med Klassiske byplantradisjoner
ble det lagt vekt pé 4 etablere ct system
av bevisst utformede plasser med ulik
funksjon og karakter. Ved overenden av
Oppfarten skulle det anlegges en «Fest-
plass» (Kongens Plass) med offentlige og
private bygg pa 3 sider og Barmannhau-
wens trekroner pd den fierde. Ved foten
av Oppfarten skulle det eksisterende
ktorget» utvides ved at man rev Toll-
boden. Den apne plassen mellom Grand,
Kinohallen og Norges Bank skulle ha
preg av en frodig liten forhage til
banken. Omtrent der Johnsengarden 14
skulle det etableres et «Rutebiliorv, et
sentrum for rutebiltrafikken. Litt lenger
nord, ved Allanhagen, skulle det ctabler-
e «Landbrukstorg», et landbrukssenter
for hele Nordmore med utstillingshall,
slakteri med mer.

Sentrumsplanen inncholdt ogsa forslag
til plassering av ulike kommunale og
statlige byeninger. Byarkitekt Korsmo




[image: image8.jpg]hadde som nevnt gjort et grundig forar-
beid pd dette punkt. Det ble likevel stor
diskusjon rundt flere av disse plasser-
ingsforslagene.

Diskusjonen stod forst og fremst om
plassering av kirken. De fleste kristian-
sundere sa helst at kirken ble plassert pa
sin gamle tomt i Parken. Dette kom pi
tverke med byplanleggernes sterke onske
om 4 lage et sammenhengende parkdrag.
Den aksebegeistrede professor Pedersen
Ia hele sin faglige prestisje i at kirken
mitte plasseres pa Barmannhaugen ved
enden av Oppfartsaksen. Byarkitekt
Korsmo kom si med et kompromisfor-
slag som gikk ut pd 4 plassere kirken p
sydsiden av «Festplassenc (Kongens
Plass), og med en frittstdende stopul
flukt med Langyeiens utsiktsakse. Man
ble aldri helt enige. Tl slutt havnet som
kjent kirken ved Roligheten.

Det ble ogsé meget hefiig diskusjon
rundt forslaget om 4 lage et sammenheng-
ende parkdrag fra vanndamman og helt
ned til Kongens Plass. Detie forslaget ble
bearbeidet i detalj av hagearkitekt H.
Hindhamar. Problemet var at det for
krigen hadde ligget 2 boligkvartaler i
ovre del av parken. De som hadde bodd
her ville gierne bygge sine hijem opp
igien pd samme sted. Byens politikere
syntes og det var ltt for raflott &
omgjore slike sentrale tomter til park
Leder av BSR-kontoret, Erik Rolfsen
som selv var kristiansundsgutt, kom s
med et kompromissforslag. Han foreslo
4 plassere religiose institusjoner (bede-
hus o) som fritdliggende bygninger i
ovre del av parken. Med det ville noe av
parkpreget bli beholdr. Til syvende og
sist sa byens myndigheter nei til &
bebygge overparken. En viktig
miljokvalitet var sikret for ettertiden,
men byens befolkning raste over & ha
blitt overkjort av utenbys planleggere.

GIENNOMFORING AV PLANE!

Ekspropriering.

For 4 f realisert reguleringsplanene ble
det nodvendig 4 foreta ekspropriering og
endring av tomtegrenser. Dette arbeidet
ble foretatt av det tidligere omtalte gien-
reisningsinstituttet. Kristiansund startet
ekspropriasjons og tomteskiftearbeidet
hasten 1941. Tomteinndelingen ble meget
arbeidskrevende. Hver tomiceier skulle i

ippet ha igjen en likeverdig tomt
va angir beligeenhet, storrelse og pris.
Dette hensynet til de private grunnciere
Kolliderte ofte med onsket om 4 fa til en
moderne, god byplan.

Bearbeidelse av planene etter krigen.

Etter krigen hevet det seg mange kritiske
foster mot gjenreisningsplanenc som
mange forbandt med krig og okkupa-
sjon. Disse reaksjonene var naturlig nok
ofte mer emosjonelle enn saklige. Av
mange arsaker var det imidlertid vanske-
lig & fa til noen dyptgripende revisjon av
planene.

1lopet av krigen ble det nedlagt si mye
tidkrevede arbeid med planen at vesent-
lige endringer ville medfare store tap.
Det var foretatt oppdeling av tomter,
prisskjonn og ekspropriering. Oppfarten
som var selve «nokkelen til planen var
ogsi opparbeidet. Riksarkitekten hadde
utarbeidet forslag til en del statlige
bygninger.

En revisjon ville medfore yiterligere
store forsinkelser for gjenreisningen, noe
hverken de private grunneiere eller de
lokale myndigheter kunne akspetere. Det
gjaldt 4 fa byen til & fungere som nor-
malt snarest mulig. For & sikre ea best
mulig utforming av de viktigste deler av
sentrum ble det foresldtt & arrangere
arkitektkonkurranse for Radhuset /fiske-
torget, Festplassen (Kongens Plass) og
Ovre Parken. I trad med dette onsket ble
det senere arrangert arkitektkonkurranse
om Radhuset og ny kirke | Overparken.

Det ble fra arkitekthold Klaget over at
planen var for stram og stiv hva angdr
arkitektonisk utforming. Plancn var rett
og slett for lite kristiansundsk. Det var
for mye klassisme i den med stramme
gatelop og meget pomspose enkeltbygg.
Mange av de forslag til arkitckionisk
utforming som var laget under krigen
ble forlatt. De hadde i for liten grad tatt
hensyn il praktiske behoy, og fikk der-
for for mye preg av kulissearkitektur.

Den plan som il syvende og sist bl rea-
lisert folger hovedlinjene i BSR-plancn.
Den strste forskjellen gar pa at de
offentlige byninger og anlegg har fatt en
langt mer sméldten og hverdagslig
utforming.
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Gjenreisningshehoy.

Odeleggelsene i Kristiansund var meget
dramatiske. De utgjorde 28% av landets
samlede krigsskade pa bygninger. Gien-
reisningsinstitutet regnet med et behov
for 180.000 m* ny boligflate og 120.000 m*
forretnings og industribebyggelse.

Den stipulerte kostnad var 84 millioner
1943 kroner, eller ca 1 milliard 1980 kro-
ne.

Ca 800 av byens 1300 bygninger strok
med, derav ca 579 bolighus.

Til tross for et udiskutabelt gjenreis-
ningsbehov gikk det tregt med & komme
i gang. En av arsakene var at de sentrale
myndigheter presset pé for 4 fd redusert
skadetaksten pa bygningene. Byens rad-
mann advarte sterkt mot en slik nedsett-
else fordi dette ville resultere i at Kris-
tiansund ville bli en brakkeby kun med
enkeltstiende nye forretningsbyeg i
sentrum.

Byggeprosjekt

Man kom relativi raskt i gang med opp-
arbeidelse av vei, vann og kloakk. I lopet
av de 3 forste ar av krigen var omtrent
halvparten av gatene opparbeidet. |
lopet av samme tid var tomicinndelingen
kommet godt i gang, og det ble reist ca
40,000 m? permanent bebyegelse, der-
iblant ca 30.000 m* permanent boligbe-
bygeelse. Det ble ogsé byed 23.000 m’
boligbrakker utenfor brannstrokene,
samlet i tette grupper pa Kirkelandet,
Gomalandet og Nordlandet

Kommunen ansa det som viktigst & fa
gjcnoppbygd de brente skolene og
brannstasjonen, dernest kommunale
administrasjonsbygg og kirkene.

For & avhjelpe noe av bolignoden fikk vi
de sakalie svenskehusene i gave fra sven-
ske Rode Kors. Husene bl levert gratis
ved grensen. De ble plassert i Vugga pa
Kirkelandet og pa Gomalandet. Byarki-
tekt Korsmo fikk i oppgave 4 finne frem
til en passende plassering av disse sven-
skehusene. Man fikk ikke lov tl 4 reise
dem innen brannomradene. Det var vik-
tig 4 finn frem til en tomt som ga rime-
lig losning av vei, vann og kloakk. Senere
ble det diskutert 4 bygge ca 200 svenske-
hus pa Haugene og Nordlandet. Husene

i
{
i

skulle bygges av materialer skaffet gjenn-
om Nasjonalhjelpen, men skulle i mot-
setning til de forste svenskehusene tegnes
av norske arkitekter, og skulle variere |
storrelse og utseende. Det hadde nemlig
kommet sterk kritikk av Vuggabebyzg-
elsens monotoni hva angar bebyggelses-
monster og husenes utforming.

I september 1941 hadde kommunen bygd
200 permanente leiligheter, svenskehus
medregnet. Det forste permanente bolig-
omradet som ble bygd inn
rédet var bebyggelsen i sandre del av
Konsul Johnsens gate. Det forste murhus
som ble bygd innen brannomradet var
Grand Hotell som sto ferdig 1942.

Brakkebebyggelse.

Det ble som nevat reist en del provisor-
isk brakkebebyggelse. Forretningsbrak.
kene ble bygd i parkomrédet og i omra.
der som senere var tenkt brukt til dpne
plassdannelser. Dette var gjort for &
sikre at de senere ble revet. Disse provi-
soriske forretningsbyggene ble forsokt
gruppert sammen il noenlunde troverd-
ige butikkmiljo. Et av disse fikk det
spokefulle navnet «Broadway. Bolig-
brakkene ble reist utenfor brannom-
ridene.

Den mest prekzere oppgave etter bomb-
ingen var & skaffe nytt husveere til de
mange som hadde mistet sine hjem. Den
tyske okkupasjonmakt besteme scg for
4 avhjelpe noe av den bolignod de selv
hadde stelt i stand giennom terrorbomb-
ingen av Kristiansund. Rikskomm-
iszeren vedtok 4 bekoste byggingen av
250 provisoriske boligbrakker med 500
Ieiligheter pa 2 og 3 veerelser. Brakkebyg-
ingen kom til 4 gi kjeerkomment arbeid
til en del mennesker. Brakkene ble opp-
fort i St.Hanshaugomradet pa Kirke-
landet samt pa Gomalandet og pa Nord-
landet.

Brakkebyggingen ble planlagt av selveste
regjeringsbygningssjef baurat Luther i
nart samarbeid med kommunens tek-
niske etat og BSRs Kristiansundskontor.
Husene var utformet som prefabrikerte
boligbrakker med ferdigmonterte vegg-,
tak og gulvelementer. De ble frakic (il
Kristiansund sjoveien. 30-40 av de 250
brakkene kom bort underveis.
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Gienreisningsbyen Kristiansund er den
storste, og pd mange mater kanskje den
mest interessante av Norges gjenreis-
ningsbyer. Den er et verdifullt dokument
over den planleggingsideologi og den
arkitektoniske smak som 14 til grunn for
gjennoppbygsingen av landets byer o
tettsteder. Planleggingsarbeidet ble
utfort av norske arkitekter under ledelse
av professor Sverre Pedersen. Han kom
til & dominere norsk byplanlegging i
forste halvdel av 1900-tallet. Den tyske
okkupasjonsmakt tittet ofte de norske
planleggerne over skuldrene, og ville ha
sin politiske ideologi presset inn i plan-
en. For de norske planleggerne ble dette
en vanskelig ballansegang. De valgte &
finne seg i forsokene pa tysk innblanding
for derigjennom & kunne fa planlegge i
fired og ro til landet og folkets beste. |
realiteten oppnadde tyskerne sveert lite.
Det som like etter krigen, som en reak-
sion, ble oppfattet som germansk, var i
realiteten et utslag av de almeneurope-
iske planleggingstradisjoner i forste
halvdel av 1900-tallet («den klassiske
arv» og hageby-idéen). Etter krigen ble
de mest ckstreme innslag av pompos
Klassisisme skrellet bort. Det storslatte
og heroiske ble bytet ut med det mer
smalatne og hverdagslige, det kristian-
sundske.

Den by som ble reist cter krigen er en
interessant kompromislasning mellom
ulike stilstromninger og prakiske behov.
Etterkrigstidens endrede krav til trafikk-
ing, brannsikkerhet og sunnere
boforhold gjorde at den selvgrodde,
trange trebebyggelse matte vike for en
luftigere, velregulert by etter klassiske
forbilder. Byplanens internasjonale
Klassisisme stdr derimot i kontrast il den
stedlige norske byggeskikk som ofte pre-
ger bygningenes hovedform og
detaljering.

Gienreisningsbyen Kristiansund ble der-
for planleggerens forsok pé 4 gi befolk-
ningen tilbake en liten flik av den tapte
by. Gjenreisningsbyen Kristiansund
representerer samtidig ogs planlegger-
ens evige dilemma, konflikten mellom
tradisjon og fornying, mellom teknkra
tisk pragmatisme og moral. De kom hel-
dig fra oppgaven. Gjenreisningsplanen
ble helt og holdent en norsk plan utar-
beidet av norske arkitekter.

Alesund er internasjonalt kjent for sin
jugendby, Kristiansund har sin gjenreis-
ningsby. La oss ta godt vare pa denne
viktige kulturarven!
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